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Drepturile religioase ale omului
in tarile balcanice

post-comuniste
PauL MOJZES

Scopul acestor pagini este trecerea in revistd a schimbdrilor care au avut
loc, In ceea ce priveste drepturile religioase ale omului, in citeva din tdrile foste
comuniste ale Peninsulei Balcanice, dupi Marea Transformare'. Analiza acestora
porneste de la o carte pe care am scris-o la sfirsitul anului 1991, Libertatea
religioasd in Europa de Est si URSS: Inainte si dupd Marea Transformare®, studiu
amplu in care formulam o tipologie a aranjamentelor sociale, bazatd pe criterii
ale libertatii religioase, tipologie care poate fi utilizata si in prezenta lucrare si
pe care o voi reproduce in formd prescurtatd aici. Cadrul tipologic va fi apoi
aplicat tarilor din fosta Iugoslavie, respectiv Sloveniei, Croatiei, Bosniei si
Hertegovinei, lIugoslaviei (Serbiei si Muntenegrului) si Macedoniei, ca si tarilor
vecine lor, Bulgaria si Albania. Grecia si Romania apartin de drept acestui studiu,
dar nu voi vorbi despre ele, din motive de spatiu. Autorul doreste de asemenea
sd-si avertizeze cititorii asupra situatiei 1n permanentd schimbare din tarile
balcanice, si asupra faptului ca, pentru un studiu mai aprofundat, ar trebui ca
analistul sd petreacd un timp mai indelungat intr-un singur loc, cercetind situatia
tarii respective, lucru pe care a fost capabil sa-l facd doar intr-o mica masurd’.
Studiile scrise asupra situatiei concrete in tarile la care md voi referi sint foarte
rare, majoritatea articole de ziar.

Cadrul teoretic

Pe pamintul Europei s-au dezvoltat, de-a lungul vremii, patru tipuri distincte
de reglementari privind drepturile religioase ale omului.

1. Tipul A — Absolutismul ecleziasticc — Ar putea fi numit si absolutism
sacral, datoritd puterii absolute aflate in mfiinile unei singure institutii religioase
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sau absolutism preferential/discriminatoriu, caci o institutie religioasd se bucurd
de tratament preferential, in timp ce altele sint discriminate negativ; dar din
nevoia de a fi concis, voi folosi termenul ,,absolutism eclesiastic”.

»Absolutism ecleziastic” inseamnd ca numai o singurd organizatie religioasa
este sustinutd de stat. Guvernul asigura un tratament preferential §i garanteaza
libertdti numai celor care sint in deplin acord cu credintele si practicile unicei
,biserici de stat”, si nu recunoaste sau Ingradeste drastic libertatea acelora care
nu cred sau cred altfel. Tipul acesta parea, in 1990, cind l-am individualizat, de
departe un model al trecutului — totusi, in Europa de Est, nu un trecut prea
indepartat, acela cind anume biserici nationale se aflau intr-o pozitie -clar
privilegiatd (am putea-o numi chiar ,relatie amoroasd” intre bisericd si stat), in
timp ce alte biserici §i ateii erau, mai mult sau mai putin, privati de libertati.

2. Tipul B — Tolerarea religioasa. O altd denumire a acestui model poate fi
Preferarea religioasa, pentru cad religia ca atare este preferatd si sustinutd de
stat. Asta inseamnd ca, teoretic, statul este separat de organizatiile religioase,
care sint egale 1n fata legii, iar acesta ramine binevoitor fatd de ele. In realitate
asemenea state se comportd preferential fatd de bisericile istorice, dominante —
si discriminatoriu fatd de ne-credinciosi, fie in cadru legal, fie prin varii
manipuldri ale opiniei publice. Libertatea religioasd este mult mai mare in tipul
B decit in A, deci se poate vorbi de un progres cert in directia buna.

3. Tipul C — Absolutismul laic. Sau obstructionist, pentru ca impiedicd orice
expresie religioasa si favorizeazd numai conceptia laicd asupra lumii. Religia
este astfel respinsd de stat. Aparent diametral opus tipului A, acest model este
tipul in care toate religiile suferda in diferite grade de restrictii, In timp ce ne-
credinciosii, mai ales ateii militanti, se bucurd deseori de privilegii. Nu rareori,
acest asa-zis stat ateu incurajeaza adorarea statului, a conducerii lui si a ideologiei
sale transformata intr-o religie laica, ajungind astfel sd se inrudeascd indeaproape
cu tipul A*. Tipul C este o rezultanti a insatisfactiilor generate de tipul A, dar
mentalitatea  exclusivistd ramine aceeasi. Dupa savantul italian Giovanni
Codevilla, un asemenea stat ,refuzd sd recunoasca faptul cd existd o diferenta
intre natiune si ideologia sa oficiald, actionind prin fortd pentru crearea unei
unitati religioase (spirituale) absolute in cadrul statului.””> In tipul C libertatea
religioasd este drastic redusa, desi in mod oficial toate statele de acest fel admit
prin Constitutie aceleasi libertdti ca si statele de tipul B. E nevoie de o limitare
drastica a religiilor existente, pentru cd partidul comunist promoveazd o ideologie
care se substituie religiei, definindu-se pe sine ca centra al adevarului pentru
construirea, In timp si spatiu, a unei universale salus societatis, exclusivistd si
definitiva... Intr-adevar, printre alte scopuri pe care si le propune, doreste si
disparitia religiei pentru cd gaseste in marxism-leninism, inteles ca o doctrind
cuprinzatoare pseudo-religioasd, o justificare a propriei sale existente. Cu alte
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cuvinte, Statul Sovietic se plaseaza fatd de partid si marxism-leninism 1intr-o
pozitie identicd cu aceea a statului absolutist european fatd de Biserica si religia
universald. Si exact aici gaseste entitatea care 1i justifica suveranitatea.

Cunoscutul romancier si analist politic sirb, Dobrica Cosic, fost comunist,
arati foarte clar faptul ci bolsevismul si/sau stalinismul este/sint religii politice.’
Cei care sustin ca politica bolsevica fatd de religie era In primul rind o chestiune
practica, trebuie sd explice si motivele represiunii cumplite si Instrainarii totale
ale populatiei religioase, odatd bolsevismul ajuns la putere, cind aceeasi populatie
religioasd s-ar fi putut transforma Iintr-un aliat. Retorica prerevolutionard a lui
Lenin si a tuturor partidelor comuniste, recunoscind libertdtile religioase, i-a amagit
pe multi care au crezut cd doar motive pragmatice stau la baza conflictului dintre
comunisti, pe de o parte si credinciosi si institutiile religioase, pe de altd parte. De
fapt, perspectiva bolsevicd a lui Lenin n-a durat mult. Atacul la adresa tuturor
religiilor era provocat de credinta de naturd distinct religioasd a comunistilor de
tip bolsevic/stalinist cd numai marxism-leninismul duce la intelegerea completd a
lumii si la fericirea omului.’ Revolutiile comuniste reusite au dus la absolutism
laic (tipul C) in toate cazurile. Asta insemnind o pierdere bruscd si dramaticd a
libertatilor pentru toti aceia care, Inainte de revolutie, se bucurau de privilegii sau
macar de tolerare egald. Pe duratd scurtd, din motive tactice, statul de tip C poate
imbunatati conditiile acelor grupuri religioase care fuseserd reprimate In regimul
anterior, tocmai ca sd arate public cd nu duce o politicd discriminatorie fata de
religii, ci sanctioneazd abuzurile fostelor biserici privilegiate. Dar practica si teoria
marxistd aratd cd asemenea inlesniri sint temporare, cici nici o religie nu este
considerati benefici pentru populatie. In stadiile tirzii ale tipului C, devin evidente
unele ramagite ale tipurilor A si B, dar si tendinta de a tolera anumite trasaturi ale
tipurilor B sau D.

4. Tipul D — Libertatea pluralista. Alte posibile denumiri ar fi Non-inter-
ventionismul liber sau Libertinismul neingradit, ingaduitor sau Toleranta laica,
dar Libertatea pluralista are o conotatie implicatd de exercitiul deplin al libertatii,
in contextul multitudinii pretentiilor de a cunoaste adevdrul. Statul este cu
adevarat indiferent si neutru fatd de religie sau non-religie. Acest tip reprezintd o
posibilitate umand, dar este greu de atins; cu toate acestea a fost si este In vigoare,
cel putin in forme rudimentare, in unele parti ale lumii. Intr-un asemenea stat,
organizatiile religioase si guvernul sint separate, fara sa existe nici o intentie a vreunei
parti de a dicta sau de a se amesteca in sfera activitatii celeilalte. Existd dovezi ale
aparitiei unor trasaturi ale acestui tip D in diferite societdti moderne.

Intre tipurile A si C existd o legiturd strinsa, la fel si intre tipurile B si D. In
forma lor pura, tipurile A si C sint ambele intolerante fata de toti aceia care nu
se bucurd de protectia statului. Tipul C a ridicat cele mai multe probleme intre
1945-1990, pentru cd tipul A era practic inexistent in societdtile occidentale (dar
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nu si in lumea islamicd), in vreme ce tipul C a inceput sa existe in secolul douazeci,
cind puterea manipulator-totalitard a statului a atins o cotd fard precedent. Drept
urmare practicile inchizitoriale si razboaiele religioase ale tipului A palesc la
aparitia brutala a tipului C.

In principiu, tipurile B si D sint foarte asemanitoare. Ambele nu numai ci
afirmd, dar si respectd separarea dintre biserica si stat, cel putin de facto (in
anumite societati occidentale se afirma 1ncd de jure tratamentul preferential
acordat unor biserici, dar in realitate nu se face nici un demers contra ateilor sau
a altor organizatii religioase). Practicile apartinind tipului B 1i dezavantajeaza
uneori pe ne-credinciosi sau pe adeptii noilor minoritati religioase. S$i totusi
existd o dinamicd sociald a tipului B care tinde sd extindd 1n practicad libertatile
garantate in principiu, deci tipul B se poate transforma treptat in tipul D.

Una dintre intrebarile majore din timpul Marii Transformédri a fost daca
saltul de la tipul C la tipul D este posibil. Poate un dialog mai activ intre partizanii
tipurilor B si respectiv C ar stimula tranzitia ambelor spre tipul D. Una dintre
memoriei tipului A, cu pretentiile sale absolute, totale, monolitice. Prima optiune
ar fi trecerea treptatd la tipul B, la societatea pluralistd si democraticid, a doua —
la tipul C, care este echivalentul reactiv al tipului A, cautind sd dezvolte o societate
laica, alee si totalitard, prin demolarea institutiilor religioase §i prin persecutie
religioasd. Cu atit mai mult cu cit aceste societati pareau menite in 1990 sa se
transforme in unele de tipul B sau C. adicd in societati pluraliste. Necesitatea
acestei transformari se datora, credeam atunci, evidentei incapacitati istorice
(cu exceptia, poate, a Albaniei) de a suprima total religia, astfel incit practic
putem vorbi de pluralism si in timpul perioadelor de represiune. O asemenea
perioadd poate duce la tolerantd si apoi, poate, la pluralism real in ceea ce priveste
conceptiile si practicile religioase si laice despre lume, in cadrul societatii. Cu
totul improbabild in 1990, dar atit de evidentd in 1994 este tendinta tipului C de
a reveni la tipul A, lucru care la vremea respectivi mi s-a parut un anacronism
istoric, dar societdtile post-socialiste din Balcani se confruntd deseori cu situatii
in care tipul A se combind cu tipul B, iar rezultatele sint tensiuni datorate
coexistentei acestor modele incompatibile in cadrul aceleiasi societati.

In concluzie, etapele ar fi urmatoarele:

Tipul A: Monopol al religiei in societate

Tipul B: Favorizare sociald fatd de religii. Tolerare religioasd in avantajul
conceptiilor religioase si dezavantajul ateismului

Tipul C: Monopol greu dobindit al statului ateu. Dezavantaj decisiv pentru
religie

Tipul D: Pluralism si libertate pentru toate conceptiile si practicile religioase,
cu exceptia celor evident destructive
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Tendinte generale dupa Marea Transformare

Una dintre caracteristicile Marii Transformari a fost reabilitarea si renasterea
religiei 1n toate tarile foste comuniste. Nu este surprinzitor cad ultima tard in care
acest lucru s-a intimplat a fost Albania, in 1990, acolo unde drepturile religioase ale
omului fuseserd drastic suprimate, pind la negarea prin Constitutie a dreptului la
libertatea religioasa, dar si punind 1n practica aceasta politica, fard mila si cu declarata
consecventi. In alte tari, unde libertitile religioase erau cel putin garantate
constitutional, desi 1n realitate, legal si practic, mai mult sau mai putin boicotate,
schimbarile s-au produs mai devreme §i mai usor.

Caracteristica de fond a situatiei mult Tmbunatitite in ceea ce priveste
libertatea religioasd este ca, exceptind Albania, ea nu s-a manifestat de la inceput
printr-o schimbare importantd 1n legislatie, ci printr-o Imbunatitire radicald 1in
comportarea organelor guvernamentale fatd de comunitatile religioase si fatd de
indivizi. Prevederile legale generale asupra libertdtii religioase n-aveau nevoie
de modificdri, pentru cd exprimau in mod adecvat principiile libertdtii religioase
si de constiintd. Oficialitatile au inceput prin a nu tine seama de acele prevederi
legale care fuseserd instituite in timpul comunismului cu scopul de a impiedica
si a restringe functionarea comunitatilor religioase. Astfel, comunitatile religioase
si indivizii au incercat sentimentul libertatii subite si a posibilitatii de a o exercita,
ca sd nu mai vorbim de ocazia, chiar mandatul politic de a iesi la lumina. Mass
media a Inceput sd evalueze religia pozitiv si sd ofere diferitelor grupuri religioase
posibilitatea de a participa la diferite activitati publice. Liderii religiosi si credinciosii
au fost intervievati si li s-a dat ocazia sd condamne represiunile trecute si sa-si afirme
speranta 1n restabilirea drepturilor lor, iar unii au cautat chiar sa-si recapete
privilegiile. Politicienii si-au oferit sprijinul comunitétilor religioase si s-au fotografiat
impreund cu clerici sau In timp ce asistau la serviciul religios. S-au publicat studii
despre represiunea religioasd comunista. Cladirile confiscate au inceput sd se intoarca
la proprietarii legali, cele vechi au fost renovate, altele noi se construiau. Activisti
religiosi de diverse categorii si tipuri au inceput sa facad prozelitism. Educatia religioasa
a devenit din nou posibild. Una peste alta, s-a produs o imbunatatire radicald in toate
comunitdtile religioase. Acesta a fost momentul in care a existat marea sperantd ca
tipul C se va transforma intr-o societate de tipul D sau B.

Dar pronosticurile s-au dovedit premature. Structurile de tip A fuseserd prea
adinc implantate In matricea traditionald a majoritatii societdtilor est-europene, mai
ales in Balcani, asa ca lectia care ar fi putut fi invatata din captivitatea tuturor religiilor
sub comunism a fost repede uitatd de aproape toatd lumea. Instinctul general al
Marii Transformari i Tndemna pe toti nu sa priveasca Inainte, ci Tnapoi si lateral,
adicd nu sad construiasca relatii sociale noi, ci sa revind fie la structurile pre-comuniste
ale societatilor respective, fie sd copieze structurile altor societdti non-comuniste.
Concret vorbind, aceasta Inseamnd cad identificarea traditionald etnoreligioasd in

174



DREPTURILE RELIGIOASE ALE OMULUI

societatile respective s-a constituit in anumite cazuri cu furie si dorintd de razbunare,
alteori cu mai putind tevaturd, dar la fel de hotarit. Acum biserica istorica dominanta
a unei anume regiuni urmareste recdpatarea privilegiilor pierdute din epoca tipului
A i, considerind rivale celelalte comunitati religioase incearcd sa influenteze
autoritdtile sd limiteze drepturile celorlalte comunitati si ale ne-credinciosilor. Uneori
persoane oficiale din guvern adreseaza indemnuri la privilegiile pomenite si/sau la
restrictii, el Insisi de partea unei asemenea identificari etnoreligioase. Oricare ar fi
fost relatiile ecumenice in perioada comunistd — si ele nu au fost clare in Balcani —
acestea au Incetat cu totul sub acuzele reciproce de prozelitism si represiune ale
celor care participau la acest joc. Astfel se poate observa cu usurintd o luptd zonald
intre biserica dominantd care doreste interzicerea activitatii cultelor rivale si
numeroasele grupuri de cult. vechi sau noi, amenintate de perspectiva monopolului
(sau instaldrii) bisericii nationale dominante.

Toate constitutiile noilor state acceptd principiul libertatii religioase si de
constiintd, dar separarea bisericii de stat n-a mai fost giratd cu atita entuziasm.
Spre exemplu, Constitutia Macedoniei, care poate fi consideratd ilustrativa,
stipuleaza in paragraful 19:

Libertatea religiei este garantata.

Exprimarea liberda si publica a credintei, individual sau in comun, este
garantata.

Biserica Ortodoxa din Macedonia, alte comunititi confesionale §i grupari
religioase sint separate de stat si egale in fata legii.

Biserica Ortodoxa din Macedonia, alte comunititi confesionale s§i grupari
religioase sint libere sd organizeze scoli confesionale si alte tipuri de institutii
sociale si de caritate, in limitele legii.

Paragraful 16:

Libertatea convingerilor, a constiintei si a exprimarii publice a gindurilor
este garantata.

Paragraful 54:

Ingradirea libertdtilor si a drepturilor nu sufera discriminari in functie de
sex, rasd, culoare a pielii, limba, religie, origine sociald sau nationald, alte'
circumstante economice sau publice.

Ingradirea libertatilor si a drepturilor nu se referda la dreptul la viatd (...) nici

ia libertatea de convingeri, constiinta i exprimare publica a gindurilor si religiei .

Problema fundamentala a aplicarii drepturilor religioase ale omului este
faptul cd se pune semnul egalitatii intre etnicitate si apartenentd confesionald in

toate statele, in afara de Albania — desi chiar si acolo Islamul este identificarea
principald a majoritatii in detrimentul Ortodoxiei si Catolicismului, religii ale
minoritatilor. Avem de-a face cu o convingere impartdsita de multi — anume ca

biserica sau religia istoric dominantd este atit de hotdritoare in stabilirea
apartenentei la natiune, incit intr-un fel anume membrii aceleiasi natiuni apartin
in mod colectiv aceleiasi religii. Aceia care, In mod constient, §i-o schimba sint
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de-nationalizati, iar cei care nu sint credinciosi practicanti ramin totusi potentiali
membri ai bisericii nationale. Drept urmare, activititile religiilor minoritare,
chiar dacd au ca subiecti indivizi neinregistrati confesional sau ne-credinciosi,
sint percepute in detrimentul religiei dominante, aceasta percepindu-se la rindul
el pe sine insdsi a fi avut atit de mult de suferit de pe urma eforturilor comuniste
de ateizare, incit orice incalcare (a se citi ,convertire”) facutd de alte grupari
religioase este consideratd o sterpeleald imorala. Multi reprezentanti ai bisericii
dominante nu inteleg pe deplin conceptul de libertate religioasd, lucrul acesta
nefiind, poate, surprinzdtor, pentru ca, istoric vorbind, n-au avut niciodata
experienta acestei libertdti, din moment ce au cunoscut doar situatiile de
privilegiati si, respectiv, de oprimati. Astfel ei incearcd acum sa micsoreze
numarul membrilor altor grupari religioase prin ridicarea unor obstacole legale,
de exemplu prin impunerea ca aceste grupari sd fie Inregistrate de guvern, care
poate sda respingd sau sa accepte in mod arbitrar; prin cererea ca alte confesiuni
sd obtind permisiunea preotului cultului dominant atunci cind intrd in vreun sat
ca sa faca prozelitism; prin opunerea la reconstructia sau cumpdrarea lacasurilor
de cult sau pretinzind ca liderii gruparilor religioase sa fie cetateni ai tarii etc.
Bisericile minoritare, pe de altd parte, au o memorie a opresiunii care creeaza
deseori reactii-reflex negative la orice remarcd asupra marimii comunitdtii $i
uneori cautd in mod necreativ egalizarea mecanicd a tuturor comunitatilor
religioase. In acest fel, in loc de a incerca o stabilizare creativi a situatiei de
dupa Marea Transformare, se cautd stabilitatea prin revenirea la modele trecute.
Rizboiul sau, mai exact, rdzboaiele care au izbucnit in 1991, au avut urmari
foarte grave asupra acestei situatii. Desi nu sint. in mod explicit religioase, pot fi
totusi numite etnoreligioase, datoritd identificarii intre etnie §i religie, practic
vorbind cele doud suprapunindu-se. Iar din moment ce ele par si aibd o miza
teritoriald predominanta, a aparut fenomenul ,epurdrii etnice”. ,Epurarea etnicd” e
un cuvint antiseptic in spatele cdruia se ascunde o politica planificatd sau spontana
de exterminare a categoriilor etnice, altele decit cea care extermind, in scopul de
a schimba o populatie mixtd din punct de vedere etnic Iintr-una compacta,
uniforma. Acest lucru se realizeaza prin crimda, torturd, viol, incendiere, jaf,
evacuarea fortatd a grupurilor etnice ,indezirabile” si cultivarea deliberatd a
spaimei si ororilor, pentru a descuraja orice gind al celorlalti de a reveni si a se
restabili pe acelasi pamint. Se incearcd epurarea pind i a amintirii existentei in
acele locuri a grupurilor etnice persecutate, prin distrugerea, chiar stergerea de
pe fata pamintului, a oricdrei urme a monumentelor culturale si religioase. Tot
ceea ce era sfint pentru un grup etnic este distrus: biserici, moschei, altare,
cimitire, vestigii istorice, documente si alte simboluri ale religiei ,,strdine”.
Preotul, imamul, hogea, pastorul, orice cleric al grupului sint ucisi sau expulzati,
iar grija pastorald pentru respectivul grup etnic este impiedicatd. Oficierea
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slujbelor religioase este si ea impiedicati cu orice chip. In asemenea situatii,
drepturile religioase ale omului, Tmpreund cu celelalte drepturi ale omului,
inclusiv acela la viatd (!) sint, practic vorbind, nule. Existenta legilor scrise, a
garantiilor exprimate de conducdtori este pur si simplu nerelevanta, pentru ca
scopul acestor rdazboaie, de aparare, chipurile etnicd, este de obicei dorinta de a
scapa de celelalte grupuri etnice, deoarece coexistenta acestora intr-o societate
mixtd nu mai este doritd de liderii politici sau de majoritatea celor care se razboiesc
unii cu altii.

Aceasta este situatia, la nivel zonal. In cele ce urmeazi, citeva informatii
specifice, tard cu tard. de la nord-vest la sud-est.

Slovenia

Slovenia a fost primul stat din fosta ITugoslavie care s-a despartit de federatie.
Dupad un scurt rdzboi de 12-14 zile, armata federald si guvernul au fost de acord
cu suveranitatea si independenta Sloveniei. De atunci tara s-a dezvoltat in conditii
relativ avantajoase si se apropie pe zi ce trece de standardele occidentale.

Lupta care se duce in Slovenia se referd la conceptul global de ,stat”. Un
grup doreste promovarea unei ordini laice si democratice in stil occidental, care
sd garanteze separarea bisericii de stat §i egalitatea tuturor religiilor. Celilalt
sustine un concept central-european, acordind responsabilititi si privilegii speciale
bisericii romano-catolice. Raspunderea respectivei biserici ar fi sid se ingrijeasca
de nevoile spirituale si etice ale natiunii slovene, prin incurajarea unui model
specific sloven, postcomunist. care n-ar fi nici o democratie liberald, nici o
dictatura fascistd sau comunistd, ci un stat In care catolicismul ar insufla intregii
natiuni sentimentul responsabilitatii colective si ar evita excesul de libertate,
atit de usor atins de individualismul exagerat.

Cea mai mare §i singura controversa legald este restituirea proprietétilor
bisericesti expropriate de comunisti. S-a format o comisie mixta, catolico-
guvernamentald, care sd stabileascd in ce masurda, sub ce formd si in c. e interval
de timp vor fi returnate proprietitile in cauzd. Unul dintre punctele de vedere
este ca trebuie restituite numai acele proprietati care se folosesc in mod direct de
catre BisericdA in scopuri religioase, de caritate, sociale si educative, dar nu si
terenul arabil si padurile. Janez Juhant, profesor de teologie la Seminarul Catolic
din Ljubljana e de parere cd fara restituirea padurilor biserica nu va avea veniturile
necesare pentru a-si desfisura munca educativa, sociald, de caritate si religioasa.
El sustine cd biserica este capabila sd fie un agent economic responsabil si sa
administreze pamintul care i-ar fi restituit. Alte biserici decit cea catolicd nu
sint implicate in acest proces, nici macar cu rol consultativ, pentru cd ele nu au
avut proprietati atit de mari.
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O altda problema este educatia religioasd in scoli. Biserica romano-catolica
doreste ca Slovenia sd se reintoarca la modelul austriac sau german si sd includa
educatia religioasd printre materiile scolare, optional sau, preferabil, cu regim
obligatoriu. Ea doreste ca religia si morala sd fie predate tuturor copiilor, exceptie
facind cei ai caror parinti se opun, iar plata orelor sd fie suportatd de guvern, ca
si In cazul celorlalte materii ale invatamintului obligatoriu de stat. Copiii care
nu sint catolici urmeazd a primi educatie religioasa din partea preotilor
comunitatilor lor religioase, de asemenea beneficiind de subventie de stat. Cei
care au o orientare mai laicd sint de acord cu introducerea studiilor religioase,
dar nu a catehizarii, scop in care universitatea de specialitate va pregati profesori
care vor preda religia, dar nu vor impune norme religioase. Unii universitari,
cum ar fi Niko Tos, au Intreprins studii amanuntite asupra opiniei publice in
Slovenia, ardtind ca populatia are o atitudine mai degraba occidentald decit cen-
tral-europeand fatd de religie, argument care merge mind Tn mind cu celelalte,
mai laice, intervenind 1n aceastd disputd. Bisericile si religiile minoritare sint
insd Ingrijorate ca, la fel ca si copiii atei, copiii lor ar putea sd se simtd discriminati
in cadrul sistemului scolar sau sa cada sub influenta propagandei catolice.

Croatia

Croatia se aseamdna cu Slovenia, fiind o tard predominant catolica, timp de
secole parte a Imperiului Austro-Ungar. Dar situatia in Croatia este infinit mai
complexd decit in Slovenia. Odatd cd in jur de 10-15% din populatia republicii
Croatia, cum se numea In Federatia Iugoslava, era sirba, deci ortodoxa. Apoi,
dupd izbucnirea razboiului in Bosnia si Hertegovina un numdr enorm, nu numai
de croati catolici, dar si de musulmani s-au refugiat in Croatia. In al treilea rind,
Croatia este un stat format in rdzboaie, si intre un sfert si o treime din granitele
ei de dinainte de rdzboi sint acum in mina sirbilor, care au proclamat republica
sirbda a Krainei, incd nerecunoscutd international, de facto insda complet in afara
controlului croat. Din 1991 pind in 1992, un razboi cumplit soldat cu 10000 de
morti, un mare numar de raniti, refugiati si pagube materiale a facut ravagii in
Croatia. Unul dintre motivele razboiului a fost pérerea, larg raspindita printre
sitbi (cu sprijinul regimului Milosevic), cd o Croatie independentd nu le va
respecta drepturile culturale si religioase. In vreme ce constitutia comunistd a
Croatiei stipula rolul de natiuni constitutive ale statului, atit al sirbilor, cit si al
croatilor, noua constitutie croatd afirma cd numai croatii au statut de natiune
constitutiva, iar sirbii sint degradati la acela de minoritate. Dupa inceputul razboiului
el au fost asigurati ca drepturile le vor fi respectate, dar era deja prea tirziu. Un alt
factor important in razboiul din Croatia, ca si In acela din Bosnia si Hertegovina (de
aici nainte le voi numi B & H) a fost amintirea masacrelor croate asupra sirbilor in
al doilea razboi mondial, cind Croatia era condusad de un guvern-marioneta nazist.
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Ca un preludiu la razboi s-au inregistrat acte de violentd impotriva bisericilor ortodoxe
si a preotilor, iar unii dintre ei s-au refugiat in Serbia (dupa unele marturii acest
lucru a avut ca scop provocarea agresiunii sirbe).

Astazi este greu sa vorbesti despre adevarate libertdti religioase pe intregul
teritoriu al Croatiei. Cu sigurantd, in partea ocupatd de sirbi existd libertate pentru
sirbii ortodocsi, pe cind ceilalti sint privati de ea, fiind la cheremul comandantilor
locali ai armatei rebele si al extremistilor paramilitari. Un numdir larg de croati
s-au simtit constringi sd se mute din casele lor si multe din bisericile croate au
fost distruse.

In zonele croate situatia este oarecum inversi. Sirbii ortodocsi sustin ci
multe din bisericile lor au fost distruse si clerul se teme sa traiasca sub controlul
guvernului croat. Va trece multd vreme pind cind multiplele plingeri si contra-
plingeri vor fi rezolvate, dar este sigur ca ambele populatii, observand cd razboiul
are dimensiune religioasd, si-au proiectat reciproc ura una Impotriva celeilalte
si, in aceste conditii, nu prea putem vorbi de o dezvoltare normald a drepturilor
religioase ale omului. Afirmatii pacifiste, facute de capii ambelor biserici, au
ajutat intr-o oarecare masurd, dar cu sigurantd multi croati vor justifica distrugerea
vreunei biserici ortodoxe spunind cd au facut-o drept replicd la distrugerea unei
biserici catolice de catre sirbi. La ora actuala situatia in Croatia nu poate fi numita
nici pace, dar nici razboi, acoperitd de pelicula tratatului Vance-Owen si de trupele
UNPROFOR. Nu s-ar putea spune cd existd sperantd de mai bine in viitorul
apropiat, mai ales dacd tinem cont de dorinta croatilor de a-si recupera teritoriile
pierdute, pe cind sirbii doresc exact contrariul, anume anexarea acestor teritorii
la Serbia. De altfel principalele puncte ale revendicarilor bisericd-stat sint similare
cu Slovenia, anume restituirea fostelor proprietati bisericesti si educatia religioasa
in scoli. Biserica catolicd a reusit sa obtind aprobarea Sabor-ului croat pentru
introducerea educatiei religioase, fara sa arate nici o preocupare fatd de
consecintele unei asemenea masuri asupra copiilor non-catolici. Biserica ortodoxa
sirbd si-a exprimat Ingrijorarea, dar pe de altd parte a reusit, la rindul sau, sa
impund educatia religioasd ortodoxa in scoli 1n teritoriile croate sub dominatie
sirba, fara sa-i pese de parerea non-ortodocsilor.

Din moment ce marea majoritate a conducdtorilor si clerului ambelor biserici,
catolicd si ortodoxa, sustin eforturile de rdzboi ale statelor respective, va mai
trece inca un timp pind cind reprezentantii investiti ai clerului vor putea pasi in
pace pe strizi, fard si mai riste si fie supusi violentelor sau hartuielii. In timpul
ostilitdtilor croato-musulmane, presa croatd i-a bombardat pe musulmani cu acuze
si unii dintre ei au fost hartuiti de bandele etnofasciste croate, o experientd identica
doar cu aceea din teritoriile detinute de sirbi, unde acelasi lucru era facut de
bandele etnofasciste sirbe.
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Bosnia si Hertegovina

La ora actuald, Bosnia si Hertegovina sint un iad, iar in iad nu se poate
vorbi despre drepturile religioase ale omului. Firul narativ al razboiului din Bosnia
si Hertegovina este suficient de cunoscut. El a fost declansat de armata iugoslava
si de extremistii sirbi, cdpatind mai tirziu caracteristicile unui razboi civil si
religios. Tragedia originard s-a intimplat atunci cind, odatd pluralitatea politica
permisd, croatii s-au napustit sd se Inscrie in Comunitatea Democratica Croata
si sa-si declare loialitatea fatd de Croatia, Partidul Actiunii Democrate s-a for-
mat numai cu musulmani, iar Partidul Democrat Sirb si-a exprimat sentimentul
de apartenentd mai degraba la poporul sirb, decit la acela bosniac. Astfel toate
cele trei popoare care constituiau Bosnia si Hertegovina multietnica si multireli-
gioasd au facut alegatii care au dus, in mod logic, la dezmembrarea tarii. Cel
mai urit rdzboi pe pamint european, dupd cel de-al doilea razboi mondial, a
inceput cu aproximativ 250000 de morti si jumatate din populatie (doi din patru)
refugiati — ca sd nu mai vorbim de ororile torturii, violurilor, lagarelor de
concentrare.

Guvernul din Sarajevo (democratic ales de musulmani, croati si unii sirbi,
desi majoritatea sirbilor au boicotat referendumul si alegerile si nu-i recunosc
legitimitatea) s-a autoproclamat guvern al Bosniei unite, promulgind legi care
ar fi urmat sd garanteze libertdtile tuturor cetdtenilor. Dar este un non-sens sa
vorbesti despre libertate in mijlocul ,epurarii etnice”. Extremistii sirbi au facut-
o pentru prima oard — si cel mai dur, dar croatii si musulmanii au demonstrat ca
fac fatd unei asemenea intreprinderi, replicind cu alte ,epurdri”. Ura, acuzatiile
reciproce, crimele continud sd aiba momente de virf si momente de decompensate.
Se estimeaza ca au fost distruse 1000 de moschei, peste 300 de biserici romano-
catolice si tot atitea biserici ortodoxe. Exista orase cucerite de sirbi in care toate
urmele prezentei religioase musulmane au fost sterse. Continud expulzarile
populatiei, iar soarta multor lideri religiosi musulmani si crestini a fost tragica.

Situatia ar putea fi schimbatda numai de un armistitiu indelungat sau, si mai
bine, de protectoratul ONU, de incercdri de a construi societatea civild si de
eforturi locale pentru dezvoltarea unei societati multireligioase, prin toleranta si
respect. Dar s-ar putea sd fie deja prea tirziu. Separarea finald pare iminentd, iar
restaurarea unei societati multinationale si multireligioasa, improbabila.

Tugoslavia

Ramasitele Iugoslaviei sint Serbia si Muntenegru, care tind sd anexeze zonele
populate de sirbii bosniaci si teritoriile ocupate de sirbi in Croatia, in scopul de a
reface ceea ce unii ar numi ,,Serbia Mare”. Populatia este formatd in majoritate din
sirbi ortodocsi, mai putin in cele doud foste regiuni autonome, a caror autonomie a
fost anulatd de guvernul de la Belgrad in 1988: Voivodina, in nord, cu un mare
numar de grupdri religioase si etnice si, respectiv, Kosovo, la sud-vest, regiune in
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care raportul dintre albanezi (predominant musulmani) si sirbi este 9:1. De asemenea,
in regiunea sirba Sandzak se afld numerosi musulmani.

La ora actuald se desfisoara in Muntenegru o ampld disputd politico-
religioasd asupra etniei sirbe sau muntenegrene a locuitorilor §i  asupra
apartenentei Bisericii Ortodoxe din Muntenegru la Biserica Ortodoxa Sirbd sau
desprinderea de acesta, intr-o Biserici Autocefald sau micar autonomi. In cadrul
Bisericii din Muntenegru existd acum o schisma datoratd acestei dispute.

Problema in Iugoslavia ciuntitd este cd in realitate o dictaturd national-
socialista, respectiv fascistd, poartd un razboi in Croatia si Bosnia si Hertegovina,
in pofida asigurdrilor de pace ale guvernului Slobodan Milosevic.

Initial Biserica Ortodoxa Sirba (BOS) a sustinut pe deplin guvernul
nationalist al lui Milosevic, dar incepind cu anii 1992-93, capii BOS s-au distantat
treptat de acesta. Bisericii Ortodoxe Sirbe i s-a acordat statutul special de Biserica
a Natiunii Sirbe si 1 s-a oferit sprijinul si mediatizarea necesard. Dar si BOS si
guvernul au manifestat dispret si teama fatd de alte biserici, ale caror activitati
au fost atacate ca fiind fie schismatice, fie eretice. Conducerea BOS a sustinut
actiunile sirbilor in razboaiele care au insotit dezmembrarea Iugoslaviei si a
aruncat vina pentru aceste rizboaie asupra altor comunititi etnoreligioase. In
general biserica a binecuvantat razboiul si i-a aparat pe sirbi de acuzele de bar-
barism ce le-au fost aduse. Guvernul se asteaptd ca BOS sd incheie aliante concrete
cu alte natiuni ortodoxe, cum ar fi rusii, grecii $i romanii, obtinind in acelasi timp o
reprezentanta in Consiliul Mondial al Bisericilor.

Iugoslavia nu si-a schimbat prea mult din legislatia socialistd, in ceea ce
priveste bisericile: chiar Biroul pentru Afacerile Religiilor continud sa existe,
desi acum este condus de un pro-BOS. in general (cu exceptia de mai jos) politia
a permis bisericilor mult mai multd libertate de actiune. BOS a devenit foarte
vizibila si frecvent prezentd la televiziune, radio sau in presda, dar conducerea ei
s-a plins ca, spre deosebire de ,legislaturile” din Knin Krajina si ,,Republica”
Sirbilor Bosniaci, Skupstina (Congresul) Iugoslaviei nu a fost de acord nici macar
cu introducerea optionala a educatiei religioase in scoli.

Cele mai serioase probleme sint persecutiile de facto ale bisericilor minoritare
si ale comunitdtii musulmane din Voivodina si Kosovo. Autoritatile trec cu vederea
si poate chiar Incurajeaza agresarea credinciosilor neortodocsi.

Voivodina

Dupa ce si-a pierdut statutul autonom, ca urmare a loviturii de stat a ,,Revo-
lutiei antibirocratice” a lui Milosevic, Voivodina nu mai are o legislatie separatd
si un sistem de tribunale sau o parte executivd a guverndrii. Acelasi lucru e
valabil si pentru Kosovo. Deci. legal vorbind. intreaga republicd a Serbiei opereaza
pe intregul teritoriu al Serbiei cu acelasi sistem de legi. Dar situatia in Voivodina
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este flagrant diferitdi de cea din Serbia propriu-zisa, datorita alcatuirii
multinationale, multireligioase si multiculturale a societdtii sale. Pind in 1990
aceste comunitdti au trdit una lingd cealaltd cu frictiuni minime, desi existau
unele tensiuni, ca de exemplu aceea dintre sirbi si populatia maghiara.

Dupa izbucnirea razboiului, multe s-au schimbat. Dar nu atit in ceea ce
priveste politica oficiald, cit In hartuirea neoficiala de catre batdusii sirtbi a
celorlalte grupuri etnice si religioase si in lipsa de dorintd sau incetineala
autoritdtilor de a pune capat sau de a pedepsi asemenea fapte. Cazuri concrete se
cunosc: pingarirea catedralei catolice din Novi Sad cu graffiti obscene, inscriptiile
ceva mai potolite din catedrala luterand, intimidari ale ne-ortodocsilor prin
impuscaturi in biserici In timpul slujbelor, ca si cu alte ocazii, insulte verbale
adresate  credinciosilor, confiscarea cladirilor ne-ortodoxe de catre Dbiserica
ortodoxa, fara nici un fel de negocieri. Un pastor luteran s-a plins de amenintari
impotriva bisericii luterane slovace din Stara Pazova, pe care batdusi ignoranti o
lvau drept croatd si pe care scriau graffiti ca: ,,Pentru fiecare sirb ucis, o sutd de
croati”, pind in momentul cind preotul a lipit un afis, aratind cd biserica este
slovaca. Apoi citiva politicieni sirbi din Stara Pazova ar fi spus la Intrunirile lor
ca ,slovacii nostri sint destepti, si nu asteaptd sa-i expulzdm noi”. Un mare numar
de maghiari, pro-iugoslavi convingi, au fost siliti s4 migreze in Slovacia. Ziarele
se feresc de obicei sda eticheteze crimele din motive etnoreligioase, ca simple
crime. Astfel, un grup de tineri sirbi a omorit un musulman in Backa Palanka,
i-a ranit mama §i i-a urmdrit fratii, toate acestea doar din pricina apartenentei
lui religioase. Cu toate acestea politia a arestat un nevinovat pentru a masca
identitatea adevaratilor ucigasi si a interzis ziarelor sd publice adevarata poveste.
Acestea sint doar citeva din cazurile peste care am dat in scurta mea vizitd in
august 1993. Nimeni nu cunoaste numdrul exact al persecutiilor autorizate sau
tolerate de catre regim.

Kosovo

Situatia Tn Kosovo este mult mai tristd decit in Voivodina. Probabil ca este locul
celor mai cumplite Incélcari ale drepturilor omului, in afard de Bosnia si Hertegovina.
Si albanezii (in majoritate musulmani cu o mica minoritate catolicd), si sirbii. si
muntenegrenii (ortodocsi) se pling de violari reciproce ale drepturilor religioase ale
omului. Initial sirbii s-au plins de pingariri ale locurilor sfinte, manastirilor si
cimitirelor, violuri (chiar si de calugarite) si amenintari fizice care au produs migrari
masive ale sirbilor din Kosovo, pind cind raportul de populatie dintre ei si albanezi
care fusese 1: 1, a ajuns 9: 1 1n favoarea celor din urma. Pe de alta parte, albanezii se
pling de persecutii sistematice si structurale care din cind in cind ating proportii de
lege martiala, ei pierzindu-si dreptul la educatie in limba proprie si dreptul la munca,
suferind abuzuri fizice si asa mai departe. In ultimii ani albanezii au boicotat toate

182



DREPTURILE RELIGIOASE ALE OMULUI

alegerile si au creat un guvern si un sistem de educatie subterane, cerind statut de
republica separatd pentru Kosovo. Se poate spune cd in Kosovo existd acum conditii
de apartheid, cu sirbii care sint unici posesori de autoritate sau, cu alte cuvinte, ca
drepturile omului sint incalcate in general, si nu numai acelea religioase. Sirbii au
amenintat cd, in cazul unei revolte albaneze, vor declansa un genocid, dar au si
pretins cd albanezii ar fi autorii unuia, gonindu-i pe sirbi din scaunul regatului lor
medieval si din locurile lor sfinte.

Desi se exagereaza in ceea ce priveste gradul de victimizare, e adevarat ca
ambele parti au suferit si cd Tn momentul actual albanezii sint mult mai oprimati
decit o recunosc sirbii.

Macedonia

in 1992, in plind crizd de senectute identitard, nestiind dacd macedonenii sint
bulgari de vest, greci de nord sau slavi de sud, Macedonia a devenit stat independent.
Recunoasterea internationald a venit treptat, dar Grecia vecind se abtine inca si a
emis un embargo asupra Macedoniei. Populatia ¢ predominant de origine slava si
credintd ortodoxd. Ca urmare a unei schisme de la sfirsitul anilor ’50, Biserica
Ortodoxa Macedoneana, in pofida protestelor furioase ale Bisericii Ortodoxe Sirbe,
si-a proclamat autonomia si la ora actuald luptd pentru autocefalie, lucru care 1i este
inca refuzat, din motive canonice, de toate Bisericile Ortodoxe din lume. Acest lucru
este, evident, perceput de catre populatie ca pe un act represiv, mai ales ca BOS
amenintd cu excomunicarea $i numeste mereu clerici sirbi in orase macedonene,
creind astfel o jurisdictie duald, interzisd de canoanele ortodoxe. Nu se prevede o
rezolvare finald a acestui conflict, in schimb este foarte probabil ca el sa se accentueze
odata cu trecerea timpului.

Constitutia Macedoniei, citatd anterior, separa biserica de stat, desi
mentioneazd numind, doar Biserica Ortodoxa Macedoneand. Unii parlamentari
influenti sustin modelul grecesc de relatii dintre bisericd i stat, conform caruia
Biserica Ortodoxd Macedoneand ar deveni ,bisericd de stat”, nu numai biserica
nationala iar relatiile dintre guvern si cler ar fi foarte apropiate, presupunind
inclusiv finantarea Bisericii de catre stat.

Principala problemd a macedonenilor este marele numar de albanezi
(majoritatea musulmani) care trdiesc in interiorul granitelor statului. Se estimeaza
ca intre 25 si 40% din populatie este albaneza, iar graficele indicd o crestere a
acestui procent, spre consternarea macedonenilor. Tensiunea 1intre cele doua
comunitdti este uriasd si se manifestd nu numai In parlamentul macedonian, in
care cele doud partide albaneze joaca un rol important, dar si prin acte de violenta
intre cele doud comunititi. In primidvara lui 1994, doud moschei din Veles au
fost incendiate.
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Bulgaria

Bulgaria a fost multd vreme unul din cei mai loiali sateliti ai URSS si a
urmat cu credintd politica sovieticd de masuri represive antireligioase. Bisericile
au fost persecutate, dominate si controlate. Deosebit de grav a fost tratamentul la
care au fost supusi protestantii $i musulmanii, In timp ce Biserica Ortodoxa
Bulgara era subordonata si manevrata de guvernul comunist.

In era post-comunisti s-a inregistrat, la inceput, relaxarea persecutiilor si
se pdrea cd se va instaura cu timpul un model de tolerantd. Dar aceasta nu avea
sd dureze prea mult.

Totul a inceput cu marea schisma din Biserica Ortodoxd Bulgara: patru episcopi
au declarat ca ultima alegere de patriarh sub comunisti a fost influentatd de guvern,
deci canonic vorbind, este invalidd. Nenorocirea era ca printre cei patru episcopi
revoltati se aflau doi dintre cei mai servili clerici ai perioadei comuniste. Situatia s-
a complicat mai mult odatd cu ocuparea reciproca a bisericilor si a oficiilor parohiale
de catre membrii celor doud fractiuni care s-au batut (in sens fizic) si au cerul sprijin
guvernului, fiecare parte pentru sine.” Astfel, Biroul Guvernamental pentru
Problemele Religioase a continuat sa functioneze si sd joace rolul de supraveghetor
al activitatilor religioase, limitind drepturile religioase ale omului.

Desi oprimarea bulgarilor musulmani a incetat, existd inca plingeri ale
comunitatii musulmane privind tactici discriminatorii. Catolicii §i protestantii
au beneficiat la inceput de restituirea anumitor proprietdti si de posibilitatea de
a-si relua legaturile internationale, de a publica si de a-si largi sfera generalda a
activitatii, dar incepind cu anul 1994, datoritd plingerilor si presiunii Bisericii
Ortodoxe Bulgare, au fost emise o serie de decrete si legi restrictive, dublate de
lipsa de maleabilitate a birocratiei locale, Incurajatd de Sofia. Toate acestea indicd
o limitare a libertatilor.

S-au conceput articole de lege care sda puna capat activitdtii misiunilor
protestante si propagandei lor — ostentativ orientate Impotriva ,noilor secte”,
de fapt acestea lovesc in tot ceea ce se numeste ,,protestantism”. Asociatia
Juristilor Bulgari pentru Drepturile Omului a confirmat cd Guvernul are o politica
discriminatorie impotriva bisericilor protestante si a noilor religii'® si deci guvernul
acorda tratament preferential Bisericii Ortodoxe Bulgare.

Albania

Istoric vorbind, nu exista nici un alt stat Tn lume in care persecutia religioasa sa
fi fost atit de radicald ca in Albania — de fapt religia este interzisd de Constitutia din
1967. Tara a fost de asemenea ultima din Europa de Est care a abandonat modelul
Stalinist bolsevic, renuntind la comunism doar in 1991. Libertatile religioase au fost
la Tnceput permise treptat, pentru ca in final sa se schimbe principiile constitutionale
si sd se ajunga la garantarea libertatilor religioase.

184



DREPTURILE RELIGIOASE ALE OMULUI

Albanezii, a caror proportie confesionald este de 70% — musulmani, 20% —
ortodocsi si 10% — catolici, se mindresc cu o traditie anticomunistd de toleranta
religioasd reciproca si sustin cd acelasi tip de toleranta este practicat si astazi.

Dupa prabusirea dictaturii comuniste, noul guvern albanez a proclamat
libertatea deplind a religiilor. Imediat, cele trei grupari religioase majore au
inceput procesul dificil al reconstructiei — practic din ruine — caci existau putin
clerici activi, iar ei fusesera condamnati la detentie pe viatd in lagdre si inchisori.
Comunitatile albaneze din strdinatate au fost de un real folos aici, deoarece unii
imigranti s-au reintors pentru a sprijini procesul de reconstructie. Ierarhia ortodoxa
albaneza era atit de distrusa, incit episcopia i-a fost atribuitd unui profesor grec
de teologie din Atena, dr. Anastasios Yannoulatos, care a devenit astfel capul
Bisericii Ortodoxe.

Protestantii, care fusesera practic absenti din peisajul albanez, au intrat in
scend in numar respectabil, unii pentru a face prozelitism, altii sd ajute in educa-
tie, medicind i alte institutii. Li s-a permis sd creeze o aliantd numitd Fratia
evanghelici (sau Proiectul de Incurajare Albanez) si guvernul albanez le-a
ingdduit sa-si desfasoare activitatea.

Cu toate acestea, nu peste mult timp s-au ivit probleme in multe dintre
comunitatile religioase. S-a obiectat la numirea unui etnic grec in fruntea Bisericii
Ortodoxe. Datoritd tensiunilor politice si de emigratie intre Grecia si Albania au
fost unii care au cerut plecarea arhiepiscopului Yannoulatos si inlocuirea lui cu
un etnic albanez (desi 1ncd nu existau albanezi calificati pentru aceasta
investiturd)'' S-a insistat si se voteze o lege care stipula obligativitatea ca toti
capii comunitdtilor religioase din Albania sd fie albanezi. Clericii romano-catolici
au adresat guvernului o scrisoare 1n care 1si exprimau satisfactia fatd de nivelul
general al libertatilor religioase, dar se plingeau c@ birocratii mici ii Tmpiedica
sd-si recapete fostele proprietiti confiscate si nu li se elibereazd permise de
reconstructiec a cladirilor ruinate. Se plingeau de asemenea ca in anumite scoli,
finantate de Biserica Catolicd, se resimte discriminarea fatd de sansele catolicilor
de a ajunge in pozitii didactice s$i administrative importante, ele fiind
monopolizate de musulmani, in ciuda numarului mare de copii catolici inscrisi'?.

S-a format un Secretariat al Problemelor Cultelor, copiindu-l pe acela din
statele foste comuniste, dar acesta se referea clar la comunititile musulmane,
ortodoxe si catolice. In 1992 si 1993 s-au ficut citeva incerciri de a promulga
legi care sd reglementeze problemele religioase, dar fiecare din aceste legi favoriza
cele trei mari comunitati religioase. Nici una dintre ele nu este in vigoare, datoritd
interventiilor unor grupuri care se preocupd de libertatilor religioase. Aceste
proiecte de legi inclinau sa declare Albania un stat laic, toate religiile egale in
fata legii, sd garanteze libertatea constiintei, a gindului si a religiei, sd ceara
armonie intre religii si sd stipuleze obligativitatea ca liderii religiosi sa fie de
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origine albanezd. Propunerea ca noile grupari religioase sd fie aprobate de cele
deja existente a fost respinsi'’. Unii catolici s-au plins cd musulmanii se bucurd
de tratament preferential din partea Guvernului. Episcopii catolici au considerat
ca declararea statului albanez ca stat laic ar putea incuraja impulsuri totalitariste
si contrazice principiile democratice enuntate in Constitutia din 29 aprilie 1992.
Astfel, chiar daca situatia in Albania s-a imbunatatit vizibil in ceea ce priveste
practicarea convingerilor religioase, incd mai existd obstacole in calea drepturilor
religioase ale omului.

Concluzii

Desi din multe puncte de vedere limitdrile activitdtilor majoritatii
comunitdtilor religioase din statele balcanice au dispdrut, se pare ca o separare
reald intre bisericd si stat nu e doritd nici de liderii religiosi, nici de cei politici.
Tendinta este de a se elabora o legislatie care ar obstructiona activitatea anumitor
grupari religioase — minoritare in aproape toate cazurile — si se fac incercari
de a le restringe numeric si chiar de a le elimina. Forte foarte puternice se zbat,
in toate statele balcanice, pentru a reveni la o ordine istoricd revoluta, in care
comunitatea religioasa dominanta este favorizatd de stat, pe cind celelalte sint
impiedicate sa se manifeste. O
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